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Kristina Bosakova
GADAMER A GRECKA
FILOZOFIA

Kosice (Univerzita Pavla Jozefa Sa-
farika v Kosiciach) 2013, 230 str.

Universita P. J. Safarika v Kogicich
vydala v roce 2013 monografii Kris-
tiny Bosdkové Gadamer a grécka fi-
lozofia. Na Slovensku je to prvni
monografie vénovana Gadamerovée
filosofické hermeneutice, a proto také
prvni, ktera se vénuje Gadamerové
recepci dé&jin filosofie jakozto domi-
nantni slozce jeho projektu filosofické
hermeneutiky. Tu Bosakova povazuje
za skvélou ukazku syntézy déjinnych,
filosofickych a zivotnich vliva v Ga-
damerové dile.

Autorka zastava nazor, ze Gada-
merovy historicko-filosofické inicia-
tivy zistavaji dodnes nedocenéné. Ve
snaze to zménit se zam¢etuje na vycho-
disko Gadamerova pojeti filosofie, na
pocatek — principium filosofie (pfed-
sokratovskou filosofii) a na otazku ro-
zumeéni jakozto filosoficky a zaroven
historicko-filosoficky problém. Tim
se lisi od jinych autort, ktefi véno-
vali své monografie nékterym ze spe-

cifickych aspekti Gadamerova filoso-
fického mysleni, nebo od téch, kteii se
zaméiuji pouze na Gadamerovu filoso-
fickou hermeneutiku: Pro autorku neni
Gadamerova filosofickd hermeneutika
kone¢nym cilem, ale vychodiskem pro
zkoumani Gadamerovy filosofie d&jin
filosofie.

Piistup autorky! ke Gadamerové
hermeneutice se opira o chapani filo-
sofie jako filosofovani o dé&jinach fi-
losofie, s rozliSenim silnych a slabych
modeld filosofie déjin filosofie, tak
jako ho ptedstavil Vladimir Lesko ve
své stejnojmenné praci z roku 2004.2
Zatimco u silnych modelt filosofie dé-
jin filosofie (Hegel, Schelling, Marx,
Nietzsche, Husserl a Heidegger) se sti-
raji hranice mezi filosofii a déjinami
filosofie, u slabych modelu filosofie
déjin filosofie (zvlasté Fink, Patocka
a Gadamer) dochazi k oddéleni filo-
sofického uceni autora od jeho pojed-
nani o dé&jinach filosofie. Gadamertv
model déjin filosofie je tedy slabym
modelem, ktery ,,vychazi z jednoho
z nejvyznamnéjsich predpokladi her-
meneuticky chapané déjinnosti, z de-
jinné piisobicitho védomi (wirkungs-
geschichtliches BewuBtsein), které
je vysledkem dvou déjinnych zlomu
v zapadnim mysleni. Prvnim byla lati-
nizace feckého pojmoslovi v dobé fim-

I O Gadamerové recepci fecké filosofie publikovala autorka v pfedchozich le-

tech vicero studii a kapitol v kolektivnich monografiich. Napt. K. Bosakova, Gadamer
a Herakleitova sémanticka hra, in: M. La¢ny — V. Dudinsky (vyd.), Medzi modernou
a postmodernou, IV. Sutazivost ako kultiurotvorny fenomén, limity efektivity. PreSov
2008, str. 156—163; Gadamer, pociatok filozofie a Parmenides, in: V. LeSko — P. Tholt
(vyd.), Dejiny filozofie ako filozoficky problém, Kosice 2010, str. 307-324; Gadamer
a antickd atomistika, in: Doktorandske Miscelanea, KosSice 2012, str. 91-104; Ga-
damerova kritika Heideggerovho chapania Aristotela, in: V. Lesko — K. Mayerova
(vyd.), Heidegger a grécka filozofia, Kosice 2013, str. 385-409.
2 V. Lesko, Filozofia dejin filozofie, PreSov 2004.
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ské kolonizace a druhym odklon no-
vovékého mysleni od vlastni jazykové
tradice, ktery nakonec usti do vytvo-
feni universalniho pojmového aparatu
modernich ptirodnich véd“ (10-11).3
D¢jinné puasobici védomi limitujici
nase rozumeni filosofické tradici je
tedy disledkem pieruseni kontinuity
zapadniho mysleni témito dvéma his-
torickymi zlomy.

Z tohoto uhlu pohledu nepiekva-
puje, ze Bosakova za svij hlavni kol
povazuje analyzu Gadamerovych po-
kust ,,0 navazani plodného filosofic-
kého dialogu s nejvétsimi postavami
antiky* (11), Gsticiho do jedné z ,,nej-
originalnéjSich a nejvyvazengjsich®
recepci déjin fecké filosofie od Héra-
kleita po Aristotela, jejiz soucasti je
kriticka konfrontace s recepci Hege-
lovou a Heideggerovou. Logickou
strukturu monografie proto tvoii po-
stup Bosakové od Gadamerovy filo-
sofické hermeneutiky a déjin filosofie
(1. kapitola) k jeho chépani a inter-
pretaci pocatku filosofie: predsokra-
tikiim, Hérakleitovi, Parmenidovi
a antické atomistice (2. kapitola),
dale vyklad postupuje k Platénovi
(3. kapitola) a kone¢né k Aristotelovi
(4. kapitola). Pro autor¢inu analyzu
je typické, ze pii zdiraznovani odlis-
nosti Gadamerova pfistupu k pocatku
filosofie, zvlasté odlisnosti od Hegela
a Heideggera, si svymi polemickymi
poznamkami zaroven udrzuje od oné
»hejoriginalnéjsi a nejvyvazenéjsi*
recepce déjin fecké filosofie odstup.
V analyze této recepce se projevuje
originalita autor¢ina vlastniho cha-
pani Gadamerova vztahu k fecké fi-
losofii.

Bosakova zacina svtj vyklad zmi-
nénym vymezenim specifik Gadame-
rova vztahu k fecké filosofii, ktera ho
odlisuji od Hegelova a Heideggerova
piistupu k této etapé zapadniho mys-
leni: dé&jiny filosofie pro néj nejsou
hegelovskymi d¢jinami pohybu své-
tového ducha k sobé samému, a ani
jako Heidegger nepozaduje navrat od
Aristotela k Parmenidovi. Na rozdil
od uvedenych autortt Gadamer podle
autorky pfistupuje k dé¢jinam filoso-
fie jednoznaéné hermeneuticky (26).
To znamena, ze zatimco Hegel a Hei-
degger interpretuji d¢jiny filosofie
zpusobem potvrzujicim jejich vlastni
uceni, lze u Gadamera jednoznaéné
odlisit jeho nazor od nazoru interpre-
tovaného filosofa. Jak znamo, Gada-
mer chtél dospét k historické herme-
neutice, a proto povazoval za nutné
zadit tim, Ze bude zrusena abstraktni
opozice mezi tradici a historickym ba-
danim, tj. opozice kladena mezi dé-
jiny a védeéni (27). Dalsi zvlastnost
Gadamerova piistupu k antické filo-
sofii charakterizuje Bosakova jako jed-
notu tradice a historického vyzkumu
v déjinach filosofie, i kdyz tento pii-
stup akceptuje fragmentarnost tradice
(27-28). Gadamer tak dospiva k po-
chopeni déjinnosti filosofie a ,,pouka-
zuje na dusledky, které z toho vyply-
vaji nejen pro nasi existenci ve svete,
ale také pro napln a ¢innost humanit-
nich véd vcetné filosofie samotné*
(30). Cinnost humanitnich véd, véetng
filosofie, je tedy zasazena do uz existu-
jiciho pfedporozuméni, jez v sobé spo-
juje universalni poselstvi s jeho indi-
vidualnim rozuménim. Kromé vyse
uvedenych zvlastnosti autorka také

3 Cisla v zavorkach odkazuji na paginaci recenzované knihy.
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zdUraznuje skute¢nost, ze pro Gada-
mera dé&jiny filosofie zacinaji az Pla-
tonem a Aristotelem, pfic¢emz filoso-
fii pfed Sokratem je nutné Cist skrze
komentate Platona a Aristotela. Podle
Bosakové Gadamer ostatni ptistupy
povazoval za ¢iry historismus bez fi-
losofie (33).

Kritické postiehy adresovala Bo-
sakova neékterym Gadamerovym za-
véram. Jde napiiklad o Gadamerovu
interpretaci Hérakleitova pojeti smrti
jako nahlého zvratu (plétzlicher Ums-
chlag) v jevu byti (in der Erscheinung
des Seins, 67). Podle autorky Gadamer
v tomto kontextu nebere v uvahu cyk-
lické pojeti ¢asu u Hérakleita, misto
toho automaticky aplikuje linearni po-
jeti, jez vychazi z kiest'anské tradice.
Rovnéz se domniva, ze Gadamer pfi-
pisuje Hérakleitovu mysleni takovou
miru abstrakce, ktera mu neni vlastni:
Hérakleitos misto vysoce abstraktnich
pojmi vyuziva k vyjadreni svych mys-
lenek spi§ obrazl a metafor. Sviij ne-
souhlas autorka zdivodnuje tvrzenim,
ze ,neni piili§ pravdépodobné, ze by
archaicky myslitel jako Hérakleitos
mél pred sebou tak vysoce abstraktni
cile jako vyjadfeni ideje byti zmény,
vyjadieni protikladnosti v nejvseobec-
néj$im smyslu slova anebo Cisté mys-
leného (das rein Gedachte)“ (67).

Odmitana je také Gadamerova,
podle autorky, neadekvatni interpre-
tace atomismu a vlastné celé pred-
sokratovské filosofie. Podle této in-
terpretace ,,mytologicky obraz svéta,
ktery déni v pfirod¢ a také lidské
osudy chapal jako dilo ptisobeni a ak-
tivniho zasahovani vladnoucich bohi,
vybledl ve chvili, kdy se poprvé obje-
vil pokus o myslenkové uchopeni to-
hoto déni* (95). Podle Bosakové vsak

védecké poznatky ve starovékych kul-
turach ,,nijak nepopiraly mytologii, ale
dokazaly s ni pfijatelné koexistovat,
protoze v jejich piipade neslo o kon-
kurenéni formy chapani a vyjadfo-
vani reality* (95). Teorie antického
atomismu proto tolik neprotiteci Pla-
tonovu chapani pfirody jako smyslu-
plného a odusevnélého potadku, jak
se to jevilo Gadamerovi (103).

Kone¢né v ¢asti 3.1 nazvané ,,Pla-
tonovy dialogy* autorku ptivadi jeji
interpretace Gadamerova chapani an-
tické filosofie k ndzorim jinych
autorti, ktefi za jeden z nejvétSich
pfinost Gadamerova vyzkumu v této
oblasti povazuji skute¢nost, ze v sobé
sjednocuje ,,radikalnost Heideggerovy
ontologie s bohatstvim Platonovy dia-
lektiky*“ (S. Spinka) (108), resp. podle
nichz Gadamer spole¢né s Hegelem
a Heideggerem ukazal, jak by filosofie
sama neméla byt chapana (R. B. Pip-
pin) (108). Bosakova se s nazory uve-
denych autorti ztotoznuje jen ¢astecné,
,jelikoz Gadamerovy zajmy na pudé
antickeé filosofie nejsou v rozhodujicim
aspektu ontologické®, spise se odehra-
vaji na ,,poli filosofickeé etiky* (108).
Gadamer se tedy na Platonovu dialek-
tiku, stejné jako na svoji filosofickou
hermeneutiku, diva podle Bosakové
hlavné z etické perspektivy: dialog
pro Gadamera predstavuje cestu, kte-
rou se mame vydat smérem k poznani
Dobra (108).

Gadamerovo dilo se autorce vpo-
sled jevi jako vydatené spojeni her-
meneuticko-filosofického projektu
s historicko-filosofickym vyzkumem,
protoze filosofie byla pro Gadamera
predevsim d¢jinnym fenoménem. Po-
zitivum takto chapanych dé&jin filo-
sofie spociva v tom, ze se Gadamer,
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kromé dochovanych zlomkd, mtze pii
své interpretaci opfit také o casti uceni
predsokratikd, které Platon a Aristo-
telés pievzali nebo kriticky komento-
vali. I kdyz tuto moznost maji a vyuzi-
vaji také interpreti, ktefi nezohlednuji
d¢jinné-hermeneutickou dimenzi fi-
losofie, je to pravé Gadamer, ktery
disledné aplikuje ptistup k predsokra-
tikiim prave pres Platona a Aristotela.
Negativem ovSem stale zistava po-
tencialni subjektivita téchto svédec-
tvi a riziko, Ze uceni a tdajné nazory
filosofii pted Sokratem budou piekryty
nanosem platonsko-aristotelské filoso-
fie (204). Upozornéme vsak, ze toto
tvrzeni protifeci autoréinu predcho-
zimu hodnoceni Gadamerovy prace
na poli déjin filosofie, pro niz maji
byt charakteristické nezaujatost a do-
bové pfiméfené posuzovani jednot-
livych vyrokt a celych filosofickych
koncepci (26-27).

V kazdém ptipadé kladn¢ hodno-
tim jiz zminéné autor¢iny kritické po-
znamky na adresu Gadamera — véetné
poznamky tykajici se Gadamerova ide-
alizovaného obrazu Platona, ktery pro

né¢ho byl idealnim zosobnénim cnosti
a moralky a jehoz Ustavu na rozdil
od mnoha jinych autort chapal pouze
jako ironicky obraz tyranie (205). Tyto
postiehy povazuji za dikaz autorCiny
schopnosti udrzet potiebny odstup od
Gadamera jako bezesporu velmi vliv-
ného myslitele. Diky nému mame filo-
sofickou hermeneutiku, ,. kterd nestavi
komplikované abstraktni konstrukce,
nenabizi hotova feseni. Slibuje jenom
poctivy zajem o zadvazné problémy lid-
ské existence s pfihlédnutim k indivi-
dudlni zodpovédnosti kazdého z nas*
(205).

Kniha Kristiny Bosakové pied-
stavuje piedevs§im souhrn jejiho cha-
pani a jeji interpretace fecké filoso-
fie (Hérakleitos, Parmenidés, Platon
a Aristotelés). Na téch mistech, kde
se kriticky stavi jak ke Gadamerovi,
tak k nékterym z interprett jeho filoso-
fické hermeneutiky, presvédéiveé doka-
zuje, ze jeji kniha ptekracuje hranice
jednoduchého opakovani jiz znamych
tezi o Gadamerovi.

Maria Micaninova



