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STAROVEKE
DOKUMENTY,

NA KTERE SE DLOUHO
CEKALO

Rukopisy od Mrtvého more, ptel. S. Se-
gert, S. BaZantova, R. Rehdk; avodni
studie S. Segert a J. Dusek, Praha (OI-
KOYMENH) 2007, 964 str.

Je chvalyhodnym poc¢inem nakladatel-
stvi OIKOYMENH, Ze po letech pfi-
prav vychazi bilingvni vydani vice nez
sto dvaceti starovekych rukopist nale-
zenych v okoli lokality nazyvané Chir-
bet Kumran (Cesky ,,ruina Kumran®).
Toto misto polozené vysoko nad Mrt-
vym mofem je zpravidla spojovano
s nékolika zakladnimi proménnymi,
a sice s tzv. kumranskymi rukopi-
sy, které¢ byly postupné od roku 1947
v okoli lokality objevovany, se zidov-
skym spolecenstvim Esejct, které Chir-
bet Kumran ve stoletich kolem pfelomu
letopoctu obyvalo a jez je povazova-
no vétsinou za tvurce téchto rukopist,
s pfilehlym hibitovem s ostatky vice
nez 1000 lidi a s nedalekou oazou Ajn
Fescha. Nad témito péti ,,daty* se jiz
vice nez pulstoleti odvijeji intenzivni
diskuse, do niz se zapojuji ¢etné védni
discipliny, jakymi jsou naptiklad arche-
ologie, paleografie, numismatika, his-
toriografie, ale také dalsi archeologické
subdiscipliny jako archeobotanika, ar-
cheozoologie ¢i osteoarcheologie.
Obsahla publikace, v nakladatel-
stvi OIKOYMENH snad dokonce za-
tim co do poctu stran nejvydatnéjsi
(kniha vazi 1200 g!), nejprve uvadi
do problematiky vyse uvedenych pro-
meénnych prostfednictvim dvou studii,

které z riznych uhli pohledu mapu-
ji, co vSe se kolem rukopist odehra-
lo a co se v ramci badatelské diskuse
déje 1 nyni. Poté nasleduje bilingvni
(hebrejsko-¢eska) mnohasetstrankova
¢ast vénovana nebiblickym dokumen-
tim (282-964).1

Prvni studie (15-225) v podani re-
nomovaného ¢eského semitisty Sta-
nislava Segerta (1921-2005) je az na
nekteré vynechané kapitoly pretiskem
diivejsi knihy Synové svétla a synové
tmy vydané roku 1970. Tato studie nej-
prve li¢i, jak k nalezim kumranskych
spist doslo, a poté, jak byly tyto spi-
sy postupné piekladany, datovany a in-
terpretovany v kontextu doby vzniku
i mista objeveni. Segert sam povazu-
je Chirbet Kumran za sidlo zidovské
skupiny Esejct, kteti zde od 2. stol.
pt. Kr. zili oddéleni od svéta, piepi-
sovali ,,biblické* knihy, vykladali je
a také sepisovali vlastni spisy, jez od-
razeji véroucna specifika této komunity
(vylucnost, ptisna kazen, askeze, auto-
ritativni a svébytny vyklad biblickych
proroctvi, kriticky postoj k vétSinoveé-
mu proudu judaismu, zvl. pak k jeru-
zalémskému chramu apod.). Nedale-
ka oaza Ajn Fescha jim slouzila jako
zdroj zasob, protoze lezela pfi obchod-
ni cesté na biehu Mrtvého mote a za-
roven u pramene vody. To vSe se ode-
hravalo pravdépodobné az do roku 68
po Kr., kdy Rimané sidlisté Esejct vy-
plenili (dokladem jsou fimské Sipové
hroty nalezené ve vrstvé popele tam-
téz). Obyvatelé Chirbet Kumran stacili
pted bojem s fimskou piesilou uschovat
rukopisy do jeskyni v okoli, jez byly
od roku 1947 postupné objevovany

1 (Cisla v zavorkach odkazuji na
strany recenzovaného dila.
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a jejich skryté textové poklady kata-
logizovany, desifrovany, piekladany
a postupné vydavany v kritickych edi-
cich. Z posloupnosti objevovani jed-
notlivych dokumentt se odvozuje i za-
kladni schéma jejich oznacovani, které
je nasledujici: (a) Cislo jeskyné podle
potadi jejiho objeveni, (b) oznaceni Q
podle lokality Kumran (tj. Qumran), (c)
zkratka nazvu daného dokumentu a (d)
v pripadé vétsiho poctu stejnych textl
indexové abecedni rozlisujici oznaceni,
o ktery dokument ¢i fragment se jedna.
Tak naptiklad oznaceni pro nejznamgj-
81, témet 7,5 metrd dlouhy dokument
1Qlza vyjadtuje, ze se jedna o prvni
nalezeny text prorocké knihy Izajas
v prvni kumranské jeskyni, oznaceni
4QSama designuje prvni fragment kni-
hy Samuelovy ze ¢tvrté jeskyné nebo
4QM znaci dokument ze Ctvrté jeskyné
nazyvany Vale¢ny fad (M znaci hebr.
milechamah, tj. ,,valka®) apod.

Esejci své sidlo po ulozeni doku-
mentll na bezpe¢na mista brani pred
Rimany, jsou viak poraZeni, zajati
a Casti se snad daii uniknout. Jisté je,
ze Chirbet Kumran jiz natrvalo opous-
t&ji. Segertem uvedeny sled udalos-
ti 1 jejich datovani je de facto vérnym
priblizenim zakladni a vychozi teorie
o Kumranu jako celku, tak jak ji po-
stupné jiz od 50. let formuloval jeden
z nejvyznamnéjsich , kumranologii,
dominikan a archeolog Roland de Vaux
(1903-1971). Jina ,,konsensualni* teo-
rie nebyla v dobé, kdy Segert svoji kni-
hu Synové svétla a synové tmy napsal,
predlozena. Vyjimku tvofi modifika-
ce de Vauxovy teorie, které nepovazu-
ji jeskyné za ukryt dokumentd, ale za
studovny, jez Esejci vyuzivali, ptipad-
né jim tyto jeskyné mély slouzit jako
kultickd mista bez vztahu k Chirbet

Kumran (tak za vSechny napi. Eliezer
Lipa Sukenik). Proti témto verzim vy-
kladu ovSem mluvi dostupna archeo-
logicka evidence (napf. nesourodost
nalezenych dokumentt v jednotlivych
jeskynich, zptsob uchovani svitkd
apod.).

I dnes — téméf po Ctyficeti letech od
prvniho vydani — je stale nespornym
pfinosem Segertovy studie jeho po-
jednani obsahu vyzna¢nych dokumen-
ti kumranského spolecenstvi a analyza
vztahu k tzv. biblickym kniham, které
Esejci vykladali zcela specifickym zpi-
sobem jako aktudlni naplnéni (¢i napl-
novani) proroctvi v jejich case, kdy oni,
jako synové svétla, stoji v nesmifitel-
ném a kone¢ném boji se syny tmy. Diky
autorovu peclivému vykladu tstiednich
dokumentt kumranského spolecenstvi
(zvl. 1QS — tj. Rad jednoty, 1QM —
tj. Véle¢ny tad ad.) se ukazuji dulezi-
té stycné body, ale i rozdily jak mezi
Esejci a Janem Kititelem (dlouhy no-
viciat a disciplina arcani versus Janova
okamzita otevienost vac¢i vSem, ktefi
byli ochotni ¢init pokani), tak i podob-
né napéti v uceni mezi kumranskym
spolecenstvim a Jezisem (k tomu viz
zvl. 205-214). Ptesto Esejci predstavu-
ji, jak Segert poznamenava, smér, kte-
ry byl v ramci zidovstvi nejblize nové
vznikajicimu kfestanstvi, ¢imz i samo
kiestanstvi ,,vystupuje ... na esejském
pozadi plastictéji (221), i kdyz s nim
neni identickeé.

Druhé studie (227-279) nazvana
Odkryvani tajemstvi rukopisit od Mrt-
vého more je dilem pracovnika Centra
biblickych studii pfi Evangelické teolo-
gické fakulté Univerzity Karlovy a od-
bornika na epigrafiku Jana Duska (nar.
1978). Zde se nastinuje jednak pri-
béh jednotlivych prospekei v lokalité
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Chirbet Kumran a jejim okoli, a to
i v celé jejich politické slozitosti (zvl.
v souvislosti se zménami hranic statu
Izrael), jednak je pojednana fada dal-
Sich teorii, které nasledovaly po ba-
datelském ,.konsensu‘ spojovaném se
jménem Rolanda de Vauxe. Skute¢né
téz 80. 1éta a dalsi dekady piinaseji né-
kolik interpretaci, které zminénych pét
proménnych (Chirbet Kumran, rukopi-
sy, hibitov, jeskyné a Ajn FeScha) vy-
kladaji velmi rozmanitym zpusobem,
a tim dokladaji pozoruhodné dlouhou
a vicezna¢nou cestu od archeologické-
ho nalezu k jeho vykladu. O této vice-
znacné cesté by mél prave ctenai—laik
a nearcheolog védét, aby se vyvaroval
nad$eni z rozmanitych ,,teorii spiknu-
ti, které kumranské dokumenty témét
nutng, ba az s magnetickou pfitazlivosti
provazeji. I o téch Dusek strucné referu-
je. Jde zvlasté o ,,antisemitskou teorii®,
jez se podle jejich predkladateli proje-
vila v absenci zidovskych badatelt pii
prvnich dekadach vyzkumt, a o ,teo-
rii utajeni, jak ji v duchu Eccova ro-
manu Jméno riize uvedli v 90. letech
do zivota autofi M. Baigent a R. Leight
svoji knihou The Dead Sea Deception
(1991), ktera vysla v némciné pod mar-
ketinkov¢ veletspésnym nazvem Ver-
schluf3sache Jesu — Die Qumranrol-
len und die Wahrheit iiber das friihe
Christentum. DuSek prvni teorii uvadi
na pravou miru, a tak se ¢tenat dozvi-
da, ze antisemitismus, jenZ se projevil
v absenci zidovskych badateli v tymu
.kumranologi®, byl dan tim, ze ,,tento
tym vznikl na jordanské strané Jeru-
zaléma v padesatych letech ... a v té
dobé zidovsti badatelé z Cisté politic-
kych divodt nemohli mitk ... textim
pfistup, protoze jordanska vlada tehdy
pozadovala k udéleni viza pro vstup na

jordanskou ptdu potvrzeni o kitu od
vsech lidi kromé muslima“ (24). K dru-
hé teorii, ktera vidi divod utajeni doku-
mentti od Mrtvého mote v touze Rima
nedat vefejnosti nahlédnout do textd,
jez by zpochybnily zaklady viry (pry
se to tyka zvl. svitkl z 4. kumranské
jeskyne), a ktera pocita s Cisté katolic-
kym sedmiélennym tymem badateld,
je dobré pro Uplnost pfipomenout, ze
skute¢né dlouhé zpfistupnovani doku-
mentt mélo zcela jiné pficiny (politic-
ka situace v Izraeli, ¢asto velmi frag-
mentarni stav textil, omezena kapacita
tymu apod.) a Ze z dostate¢n¢ magic-
ké sedmicky ,,strazch tajemstvi Rima*
byli katolici pouze tfi, navic po vSech
strankach erudovani badatelé (J. T. Mi-
lik, J. Starcky a P. W. Skehan), kte-
i1 méli také diky povaze obsahu do-
kumenti sotva co tajit. Jejich ostatni
kolegové patii konfesijné k presby-
terianim (F. M. Cross), anglikanim
(J. Strugnell), luteranim (C.-H. Hun-
zinger), piipadné se jakékoli konfese
proklamativné ziekli a mluvi o sobé
jako o agnosticich (tak J. M. Allegro).

Vratime-li se zpét k badatelskym te-
oriim, jez nasledovaly po té, jiz pred-
lozil de Vaux, pak se ped nami otevi-
ra zcela nové pole interpretaci, které
je tieba kratce priblizit, aby se ukaza-
la komplexnost problematiky souvise-
jici (¢i také podle nekterych badatelt
nesouvisejici) s rukopisy od Mrtvého
mofe. Z prostorovych divodd pujde
jen o jejich struéné piedstaveni, nikoli
o kritickou reflexi, jiz se Dusek ve své
studii pochopitelné také vénuje:

(a) Archeolozka Pauline Donceel-
Voute (doba uvedeni teorie 1992 nn.)
na zaklad¢ drobné materialni eviden-
ce (mince, vazy, sklo) dospiva k teorii
Kumranu coby stfedomoiské rustikalni
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vily z hellénistické ¢i fimské doby. Stil
nalezeny v ruiné nebyl stolem pisaid,
neslo o skriptorium, jak usuzoval napft.
de Vaux, nybrz slouzil jako stul jidelni.
Esejci v této teorii zdstavaji stranou.
(b) Hartmut Stegemann (1993) proti
de Vauxové tezi o Kumranu jako cent-
ru Esejct stavi teorii vyrobny svitki ¢i
nakladatelstvi (ném. Verlaghaus), tj. ja-
kési manufaktury zasobujici literaturou
Sirsi esejskou komunitu v tehdejsi Pa-
lesting. Dulezita je zde Ajn Fescha, kde
podle Stegemanna stala kozeluzna. V ni
se vydélavaly kuze, které byly trans-
portovany vzhtiru do Chirbet Kumran,
kde se pouzivaly jako podkladovy psa-
ci material. (c) Jean-Baptiste Humbert
(1994) prichazi s teorii Kumranu jako
hasmoneovské vily, kterou az nasledné
osidlili Esejci, kteti zde obétovali. (d)
Francouzsky historik a epigrafik And-
ré Lemaire (1997) povazuje Kumran za
intelektualni centrum Esejct, kteti zde
v malém poctu studovali a vyucovali
Toru. (e) Americka archeolozka Jodi
Magnessova (2002) se priklani k de
Vauxové teorii, ale upravuje jim vypra-
covanou chronologii osidleni Chirbet
Kumran. Jeji zavér, tj. popis let tésné
po roce 68 po Kr., se nicméné s postu-
laty de Vauxe shoduje. (f) Zcela jiny
pohled na Kumran a Ajn FeSchu nabi-
zi Yitzhar Hirschfeld (2004). Tato dvé
mista jsou podle n¢ho tovarnou na par-
fémy bohatého Judejce zijiciho pravdé-
podobné v Jeruzalémé. Esejci zde po-
dle né&j nezili a svitky z jeskyni nejsou
jejich provenience, nybrz v dobé ohro-
zeni byly knézimi sadokovského typu
transportovany z Jeruzaléma. Modifi-
kaci této teorie je navrh Ehuda Netze-
ra (2005), ktery doporucuje uvazovat
o jeskyni Ajn Fescha nikoli jako o vy-
robn¢ parfémdu, nybrz jako o mistu, kde

byl vinny lis. (g) Yitzhak Magen ve své
zatim pracovni studii (2006) dospiva
na zakladé rozboru sedimentti nadrzi
v Chirbet Kumran k zavéru, ze lokalita
nebyla sidlem Esejct, nybrz tovarnou
na keramiku. Co do ptivodu rukopist
zastava Magen diky jejich ,,sektaiské™
povaze ptedstavu, ze patfily nékomu ji-
nému nez skupindm souvisejicim s je-
ruzalémskym chramem.

Dusek v sumarizujici ¢asti kate-
gorizuje piedstavené teorie do dvou
zékladnich typt — typ tradicni, ktery
se odviji od zakladni teorie de Vauxe
a povazuje spojitost Kumranu, Ajn
Feschy, rukopist, pohiebisté a jeskyn
za plausibilni, a typ, ktery lze snad
oznacit za disociacni (srv. 269), jenz
zahrnuje jinak velmi rozmanité teorie,
které uvedenou spojitost za plausibilni
naopak nepovazuji. Zcela na zavér této
studie ptichazi ke slovu kapitola na-
zvana Rukopisy z Judské pousté a ru-
kopisy od Mrtvého more (271-279).
Ta Ctenafe stru¢né seznamuje s dalsi-
mi rukopisy, jez byly nalezeny sever-
né od Kumranu (aramejské fragmenty
z Vadi Délije ze 4. stol. pt. Kr.)2 a pak
také na jih od né&j (Chirbet Mird, Vadi
Murabba’at, Nachal Chever, Masada
ad.). V obou ptipadech jde o rukopi-
sy z Judské pousté, protoze oznaceni
,rukopisy od Mrtvého mote* je vy-
hrazeno pro dokumenty souvisejici
s Chirbet Kumran, na coz upozoriuje
jiz zminéna zkratka Q.

Vlastni text rukopisti od Mrtvého
mofe, tj. bilingvni ¢ast, ktera nasledu-
je po studiich Segerta a Duska, nabizi

2 X tomu viz J. Dusek, Les manu-
scrits araméens du Wadi Daliyeh et la
Samarie vers 450-332 av. J.-C., Leiden
2007.
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ve velmi ptehledném provedeni heb-
rejsky original a jeho Cesky pieklad.
Na ném po dlouha 1éta pracoval a po
roce 1989 jej k vydani chystal S. Se-
gert, k jehoz dilu se postupné ptipojili
dalsi spolupracovnici. Podkladem pro
dokonceni piekladu se po roce 2001
stalo studijni vydani The Dead Sea
Scrolls redigované F. G. Martinezem
a E.J. C. Tigchelaarem (1997-1998),
¢imz se preklad stal kompilatem vy-
chazejicim ze dvou rtznych texto-
vych ptedloh (DJD a Martinez/Tig-
chelaar), a proto recenzované vydani
rozhodné nelze oznacit za , kritické®.
Dulezitym a jiz vyse uvedenym fak-
tem je, ze se jedna o pieklad nebib-
lickych spist, tedy o dokumenty, které
nejsou soucasti Starého zékona, resp.
Hebrejské bible (Tenachu). Rukopisy
jsou usporadany tematicky na rady,
halachické texty, literaturu s escha-
tologickym obsahem, vyklady, para-
biblickou literaturu, poetické texty,
liturgické texty a ostatni texty. Toto
uspofadani je z pochopitelnych di-
vodu selektivni, avSak dobie kore-
sponduje s textem Segertovy studie,
ktera dokumenty zevrubné komentuje
(napt. 1QS, 1QM, pesery k 1zajasovi
ad. ze 4Q apod.). Proto se jako jedna
z moznosti, jak Rukopisy od Mrtveé-
ho more Cist, nabizi pribézné stiida-
ni originalu (popf. jeho ¢eského pre-
kladu) a Segertova komentafe z prvni
studie k témuz.

V kumranskych jeskynich bylo na-
lezeno celkem kolem 900 dokumentt,
z nichz je celd fada ve velmi fragmen-
tarnim stavu. Proto je autory zvole-
né tematické fazeni asi tim nejlepSim
zpusobem, jak se seznamit s dédictvim
Esejcti v prufezu nejen co do mysle-
ni, ale i co do vybéru textd z riznych
jeskyni. Kdo by chtél setrvat u jedné
z nich a nahlédnout také do biblickych
dokument, jez tvoii znacnou Cast cel-
kového nalezu, ten musi vzit do ruky
kritické vydani, nejlépe monumentalni,
devitisvazkové Discoveries in the Ju-
daean Desert (zkratka DJD, k piehledu
viz http://orion.mscc.huji.ac.il/resour-
ces/djd.shtml), které vychazi postup-
n¢ od roku 1955 a piedstavuje nalezy
mistnég.

V recenzované publikaci nasleduje
po bilingvni ¢asti seznam uzitych zkra-
tek (945-946), seznam obsahujici jak
odbornou, tak popularni cizojazy¢nou
literaturu k danému tématu a dva Ces-
ké tituly (947-955) a nakonec i rejs-
tiik rukopist sefazenych podle ¢isel
(4. 1Q-11Q). Kniha Rukopisy od Mrt-
vého more je dilem, k némuz se bude
ve vice ¢i méné kritické recepci vra-
cet nejedna generace Ctenaitl, a proto
je jen dobie, Ze tyto vybrané staroveé-
ké dokumenty z Kumranu, i s dvojim
erudovanym vstupem od dvou riznych
generaci badatelt, vysly.

Filip Capek



