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BERGSONOVA
FILOSOFIE VE SVETLE
DVOJIHO SMYSLU
ZIVOTA

Frédéric Worms
Bergson ou les deux sens de la vie, Pa-
ris (PUF) 2004, 361 str.

Na francouzské filosofické scéné je
v leto$nim roce vénovdna nebyvala
pozornost mySleni Henri Bergsona.
Presné pred 100 lety bylo totiZ publi-
kovano jeho stézZejni dilo Vyvoj tvori-
vy. Radi bychom v této souvislosti
predstavili jeden z nesporné nejvy-
znamnéjSich soucasnych piispévku
ke studiu Bergsonovy filosofie, text,
v jehoZ centru stoji pravé jubilujici
kniha, totiZ prici Frédérica Wormse
Bergson ou les deux sens de la vie
(Bergson aneb dva smysly Zivota),
vydanou v roce 2004 nakladatelstvim
Presses Universitaires de France.

Frankofonni ¢tenafi mohou Frédé-
rica Wormse, profesora na Universi-
té Lille III a vedouciho Mezinarodni-
ho centra pro vyzkum soucasné fran-
couzské filosofie pti Ecole normale
supérieure v PafiZi, znat zejména ja-
ko autora podrobného komentare
k Bergsonové Hmoté a pameéti (In-
troduction a Matiére et mémoire de
Bergson, Paris [PUF] 1997), spolu-
autora Bergsonovy biografie (Berg-
son. Biographie, Paris [Flammarion]
1997) ¢i jako editora Annales ber-
gsoniennes, jejichz 3. svazek s podti-
tulem ,,Bergson a véda“ vysel letos
v kvétnu.

Studie Bergson ou les deux sens de
la vie ptfedstavuje obsah a strukturu
&ty velkych Bergsonovych knih: Ca-
su a svobody (1889), Hmoty a pamé-
ti (1896), Vyvoje tvorivého (1907)
a Dvojiho pramene mravnosti a nd-
boZenstvi (1932). Osu podrobného
a presného rozboru téchto textu tvoii
sledovani toho, co je vzajemné spoju-
je, popis pohybu vedouciho od jedné
knihy ke druhé, zkoumani geneze za-
kladni figury Bergsonova mySleni,
k jejiz Wormsové formulaci odkazuje
sam nazev jeho knihy: rozliSeni dvou
smyslit Zivota. Tato titulni distinkce se
stava skute¢nou alfou a omegou Wor-
msova textu: ,,Nazvem knihy bychom
chtéli naznacit hypotézu tykajici se
ptivodu a nejhlubsiho vyznamu Berg-
sonova mysleni, hypotézu tykajici se
vyvoje jeho dila a metody, jiZ je tfeba
uplatnit pfi jeho studiu, a kone¢né téZ
hypotézu o misté€ jeho filosofie v ram-
ci urcité historie, mezi okamzikem je-
ho vlastni tvorby a dneSkem.* (7)!

Prvni kapitola Wormsovy prace
popisuje jednotlivé etapy, v nichZ
Bergson ve své prvni velké knize Cas
a svoboda. O bezprostrednich datech
védomi formuluje rozliSeni mezi Ca-
sem jako prostorem a Casem jakoZto
trvdnim, Kritickou distinkci, jeZ bude
posléze orientovat celé jeho nasledu-
jici dilo. Pfipomefime zde alesponi ve
zkratce, Ze Bergson rozviji své tivahy
v konfrontaci s dobovou psychologii
a kritizuje zpusob, jimZ tato psycho-
logie nahrazuje trvani ¢ili kontinuélni
a heterogenni ¢as nasich proZitkd, na-
Seho védomi, diskontinualnim a ho-
mogennim casem fyziky, asem cha-
panym prizmatem prostoru jako sled

I Cislice v zdvorkédch oznacuji stranky recenzované knihy.
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vzajemné oddélenych bodovych oka-
mzika.

Wormsuv vyklad tohoto rozliseni,
od néhoz si Bergson slibuje feSeni fa-
dy zakladnich filosofickych problé-
mi, akcentuje fakt, Ze jeho dva poly
odkazuji ke dvéma typum reality. Ty
si vSak nelze pfedstavovat jako néjaké
na nas nezavislé a transcendentni en-
tity: trvani predpoklada akt individu-
alniho védomi scelujici jednotlivé Ca-
sové okamZiky, jejich rozdélovani je
pak aktem zakladajicim prostor. Toto
origindlni hledani metafyziky ve vé-
domi a zkuSenosti, jeZ nelze sméSovat
ani s Kantovym ¢i Husserlovym kriti-
cismem, ani s Humovym ¢i Russello-
vym empirismem, shrnuje Worms na-
sledujicimi slovy: ,,Protiklad mezi tr-
vanim a prostorem odkazuje k proti-
kladu mezi dvéma akty, jeZ v sobé
maji néco krajniho, co filosof nemtze
redukovat pouze na podminky moz-
nosti teorie, byt v tomto krajnim ne-
miZeme stanovit Zadnou realitu pie-
kracujici to, co se nam dava ve védo-
mi a zkuSenosti“ (108).

Bergsonovo rozliSeni mezi prosto-
rem a trvanim — obsahujici vSechny
hlavni motivy, silu, ale téZ problémy
jeho filosofie — neni v jeho prvni kni-
ze explicitné formulovano jako distin-
kce mezi dvéma smysly Zivota. Snaha
¢ist jej v kontextu celého Bergsonova
dila jako takového zaklddd vyznam
a originalitu Wormsovy interpretace.
Té ostatné nelze upfit, Ze trvani je
v Case a svobodé zélezitosti naseho

vnitiniho Zivora. Cas je Zit a Zivot tr-
va. Worms se tu muZe opiit napiiklad
o nésledujici Bergsontv vyrok: ,,trvéa-
ni je forma, které nabyva sled nasich
stavll védomi, kdyZ se nase Ja necha
Ziti, kdyZ se zdrZuje toho, aby odluco-
valo stav pfitomny od stavii minu-
Iych*“2. S tim podle Wormse mimo ji-
né souvisi i jedna vyznamna odli§nost
(vedle tfady paralel) mezi Bergsono-
vou filosofii a fenomenologii. Trvani
nelze nahlédnout v kontemplaci, 1ze
je pouze 7it.3 K Zivotu viak odkazuje
nejen trvani, nybrZ i prostor. Trvadme
¢i Zijeme ve svété, na néjZ musime,
pfinejmensim vzhledem ke svym
biologickym potrebdm, néjakym zpi-
sobem reagovat, a tato odpovéd zna-
mena vzdy jistou spacializaci naseho
,.vnitiniho* Zivota.

Jako by tak Wormsova exegeze
vedla k rozliSeni mezi Zivotem ve spi-
Se biologickém smyslu a Zivotem ve
smyslu spiSe filosofickém. Nelze pfi-
tom zapominat je$té na jednu véc,
k niZ se nas autor opakované vraci
a kterd jiz v jistém smyslu zaznéla.
RozliSeni trvani a prostoru nelze ome-
zovat pouze na teoretickou sféru.
V Case a svobodé mélo byt piipravou
terénu pro vyklad o tom, co znamena
svobodné jednat. Trvani a prostor od-
kazuji rovnéz k rozdilu mezi dvéma
smysly praktického Zivota.

Na zavér své prezentace Casu
a svobody si Worms klade nasledujici
otazku: Odkazuje rozliSeni mezi trva-
nim a prostorem ke skute¢nému roz-

2 H. Bergson, Cas a svoboda. O bezprostiednich datech védomi, piel. B. Ja-

kovenko, Praha 1994, str. 61.

3 K tomu viz Wormsav ¢lanek La conscience ou la vie? Bergson entre phé-
noménologie et méetaphysique, in: F. Worms (vyd.), Annales bergsoniennes, 1I:
Bergson, Deleuze, la phénoménologie, Paris 2004.
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Stépu reality (jak v nds samotnych,
tak mimo nas), nebo je za nim tfeba
hledat néjakou hlubsi jednotu? V od-
povédi pak naznacuje, Ze problém
smyslu rozdilu dvou smyslii Zivota za-
méstnaval Bergsona natolik, Ze v ném
1ze spatfovat hybny element celé jeho
filosofické tvorby, a tedy i cestu k no-
vé knize, Hmoté a paméti.

Je mimo moZnosti této recenze sle-
dovat s Wormsem jednotlivé etapy to-
hoto textu, jenZ nepochybné patii me-
zi viibec nejobtiznéjsi v celych déji-
néch filosofie. U¢iime alesponi néko-
lik orienta¢nich poznidmek.

Worms rozdéluje svou prezentaci
Hmoty a paméti na dvé Casti, pricemz
prvni z nich sleduje Gvodni a zavérec-
nou kapitolu knihy, druhd pak dvé ka-
pitoly Ustfedni. Timto postupem se
nas autor, jak uvidime, snaZi postih-
nout tematické usporadani Bergsono-
va textu. Zacina analyzou 1. kapito-
ly vénované problematice vnimani.
V ramci ,,fenomenologické* redukce
vSech filosofickych teorii zde Ber-
gson postuluje jedinou rovinu skute¢-
nosti, jeZ dostava enigmatické jméno
obraz. NaSe vjemy se timto krokem
stavaji soucasti reality, pfesto se vSak
od ni vlivem refrakéniho pusobeni na-
Seho téla néc¢im 1isi. Propast mezi nasi
percepci a vécmi samymi se pak snazi
pieklenout pravé 4. kapitola, popisu-
jici pravou povahu hmoty, kterd je zde
vyli€ena jako trvani, byt limitné sla-
bé. Worms si v§imé pfedevs§im toho,
Ze prostor a s nim i prakticky rozmér
naseho Zivota ztraceji veskery ontolo-
gicky statut a stavaji se pouhymi ima-
gindrnimi schématy. Ontologicky du-
alismus, o némz lze hovofit v pfipadé
Casu a svobody, je nahrazen monis-
mem trvani.

Druh4 ¢ast Wormsova komentére
Hmoty a paméti analyzuje jadro kni-
hy, jeji 2. a 3. kapitolu, kde se snaha
prekrocit tradiéni dichotomii ducha
a hmoty opird o zkouméni paméti.
Pfipomenime, Ze Bergson nejprve ve
2. kapitole postuluje dva jeji odlisné
typy. Na jedné strané hovoii o Cisté
paméti nerozliSené hloubky na$i mi-
nulosti, naSeho trvini, na druhé strané
pak popisuje repetitivni paméf nauce-
nych &innosti, paméf jednajici v pii-
tomnosti. Worms v tomto rozliSeni
opét rozpoznava dvé dimenze naseho
Zivota: feknéme Zivot ve smyslu spiSe
filosofickém a Zivot ve smyslu spise
biologickém — a nasledné klade dtraz
na jejich vzdjemné prolinani, jeZ ilus-
truje 3. kapitola Hmoty a paméti slav-
nym obrazem kuZele. Prolindni na
psychologické roviné tu vsak jde ruku
v ruce s metafyzickou unifikaci: obé
paméti, piSe Worms, predstavuji stup-
né jakési tfeti paméti ¢i paméti jediné,
jiZ neni nic jiného nezZ trvani. Cena za
prekondni dualismu je vysoka: cela
jedna rovina Zivota pfichazi i z této
perspektivy o svou svébytnost.

Monistické zavéry Hmoty a paméti
se z pohledu hypotézy dvou smyslu
Zivota jevi jako pfechodné stadium.
Téma nové Bergsonovy knihy a zp-
sob jeho zpracovani jsou pak pro
Wormse pfirozenym vyUsténim této
situace. Jeho komentar Vyvoje tvori-
vého, textu artikulujiciho samotnou
tematiku zivota, ma tfi ¢asti. Prvni si
podrobné vsima 1. kapitoly, v niZ je
Zivot predstaven nejen jako sféra,
v niZ je diference mezi nasim po-
zndnim a realitou zv1asf signifikantni
(limity naturalizujiciho pfistupu zté-
lestiuje zejména biologie), nybrz také
jako doména, jeZ ndm muZe osvétlit
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puvod tohoto rozdilu. Hlavni vyznam
tematizace Zivota vsak tkvi jesté v né-
¢em jiném: studium Zivota muZe na-
bidnout podminky nutné k piekroceni
nasich kognitivnich limitd. Jejich
analyze je vénovéana druha ¢ast Wor-
msova komentare (rozbor 2. a 3. kapi-
toly). Treti ¢ast stru¢né rekapituluje
posledni kapitolu knihy, shrnujici vy-
znam promySleni (dvojiho smyslu) Zi-
vota pro filosofii vibec.

Zastavme se alespon kratce u Gstied-
ni ¢asti Wormsovy prezentace Vyvoje
tvorivého, jez zachycuje stiedobod celé
Bergsonovy filosofie. Worms nejprve
pripomina tezi, na niZ tu Bergson stavi:
divod, kvili némuz nase poznani neni
schopno adekvatné zachytit skute¢nost,
tedy Zivot jako takovy, je tfeba hledat
predev§im v tom, Ze naSe pozndni je
jednim z produktt tohoto Zivota, a ten
je stvofen k jinym G¢elim nez k tomuto
reflexivnimu pohybu. Skute¢né pozné-
ni (Zivota), rekonstruuje déale Berg-
sonovu argumentaci Worms, pfedpo-
klada dvoji kriticky tkol. Za prvé je
tfeba naSe poznéni (Zivota) zasadit do
celku evoluce, z néhoz samo vzeslo. To
znamend zachytit celek Zivota retro-
spektivné, z vnéjsi perspektivy (to je
pfedmétem 2. kapitoly Vyvoje tvorive-
ho). Za druhé je vSak tfeba nase pozné-
ni obrodit zevnit#;, to znamena zasadit je
do celku naseho dusevniho Zivota. Ten-
to tkol vSak nemiZe zastat ani inteli-
gence, ani instinkt. Prvni zachycuje
pouze jednu ¢ast nasi bytosti, druhy na-
opak postrada jasnost a zietelnost. Kli-
¢em k poznani Zivota — a analogicky
i veskeré reality pfesahujici mozZnosti
rozumového piistupu — se stava intui-
ce — Bergsonova specificka filosoficka
metoda, jeZ by méla dokazat nastolit
soulad mezi subjektem a objektem poz-

nani, prekonat jejich rozdil, a prekle-
nout tak propast mezi prostorem a trva-
nim, hmotou a duchem, inteligenci
a instinktem, Wormsovymi slovy fece-
no: nalézt pouto mezi dvéma smysly Zi-
vota, to znamend zahlédnout jejich
zdvojujici se zdroj.

Z hlediska otazky reality obou p6la
Bergsonovy distinkce 1ze Wormsovo
hodnoceni Vyvoje tvorivého a jeho in-
tuitivni metody shrnout zhruba nasle-
dovné: genetické spojeni mezi tvori-
vym universem a prostorem (jeZ
Bergson chéape v analogii s genetic-
kym poutem mezi Zivotem a rozumo-
vym pozninim), poukazujici k pua-
vodni jednoté, tu po intermezzu Hmo-
ty a paméti vraci prostoru ontologic-
kou hodnotu. Skute¢nost tu neni pfi-
fknuta pouze proudu Zivota, ale téZ
aktu jeho Stépeni ¢i pferusovani. Ved-
le prvotni kreativity Zivotni tenze
Worms upozoriiuje na redlnou inten-
zitu druhotné extenzivni tvofivosti.
Hovofi o dvou fazich, dvou smyslech
¢i smérech tvorivosti. ,,To, co se zda
byt ztratou, prostojem, ni¢im, trans-
formuje ve skute¢nosti strukturu na-
Seho byti a udéluje mu novou formu,
opak té druhé: doslova plodi jisty typ
byti, pravé ten, jenZ jakoby ,sméfoval
k rozprostranénosti‘ ¢i k prostoru.
Prostor tak nelze oznadit za nic, nebot
pfedstavuje redlny vysledek realného
aktu.* (231)

Vyvoj tvorivy a filosoficka intuice
vSak v otdzce dvou smyslu Zivota a je-
jich vzajemného pouta, v patrani po
cesté vedouci za hranice naSich limi-
ta, nepredstavuje kone¢né Bergsono-
vo slovo. Tim je aZ posledni velkd
Bergsonova kniha Dvoji pramen
mravnosti a ndboZenstvi (nechame-li
stranou otazku, zda za ni nelze pova-
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Zovat spiSe sbornik krat$ich texta
Mpysleni a pohyb publikovany v roce
1934). Dvoji pramen, jak napovida jiZ
jeho nazev, zavadi Ctenafe na pole
praktické filosofie. Bergson se tak
vraci k motivu, s nim? v Case a svo-
bodé puvodné definoval dichotomii
mezi trvanim a prostorem.

Titulni zdvojeni zdroje moralky
a niboZenstvi odkazuje k jejich uza-
vienému a otevienému typu, pricemz
podle Wormse je tfeba mit na paméti,
Ze tato diference neni externi diferen-
ciaci dvou raznych morélek nebo né-
boZenstvi, nybrz jejich internim rozli-
Senim: v kazdé moralce a v kazdém
naboZenstvi najdeme dvé tvare.

Dvoji pramen mé Ctyfi kapitoly,
vénované postupné (1) moralce, (2)
statickému nébozZenstvi, (3) dyna-
mickému naboZenstvi a (4) politice.
Worms vSak tento chronologicky
plan opousti a voli ,,vertikdlni“ zpQ-
sob cetby. Nejprve analyzuje tii
uzaviené formy spolecenského Zivo-
ta, poté se vénuje formadm otevienym
a nakonec si v§ima vyznamu, jenZ
zminéné rozliSeni miZe mit pro feSe-
ni nékterych filosofickych problému.
Wormsovi se diky tomuto ,,struktur-
nimu® pfistupu mimo jiné dafi do
celku knihy presvédcivé integrovat
jeji ¢tvrtou kapitolu, ¢asto povazova-
nou za nesourody doplnék. Pilif jeho
interpretace tvoii opét poukaz k Zi-
votu, diraz na to, Ze oba prameny
zminénych spolecenskych fenoména
odkazuji pravé k jeho dvéma smys-
lam: ,,moralka i naboZenstvi, jak ve
své uzaviené, tak ve své oteviené
formé, nestoji ani na rozumu, ani na
spole¢nosti, ani na ni¢em jiném, co
by bylo napfiklad absolutné trans-
cendentni, nybrZ na Zivoté“ (269).

Podivejme se ve stru¢nosti, na ¢em
se toto konstatovani zaklada.

Pokud jde o plivod uzavienych fo-
rem spolecenského Zivota, Worms
pfipomina Bergsontv psychologizuji-
ci pohled: pfiroda ¢i Zivot je vytvofili
v odpovédi na novou Zivotni potrebu
vyvolanou Gstupem pfirozenych spo-
le€enskych instinktd vytlatovanych
rozumem. Moralka, ndboZenstvi a po-
litika se v podobé jakychsi druhot-
nych instinktii, pokazdé specifickym
zpusobem (tlakem povinnosti, fabula-
ci ¢i politickym panstvim), snazi vy-
vazit neblahé disledky racionalizace
lidského Zivota (rostouci spolecen-
skou individualizaci, pochyby, Gzkost
¢i valky), ohroZujici samotné preZiti
druhu.

Tyto rozum neutralizujici formy
spolecenského Zivota by vSak v Ber-
gsonovych o¢ich mély byt doplnény
¢i prekondny svymi otevienymi pro-
t&jSky. Rozum by mél byt prekrocen
nejen zdola, nybrz i shora, jinak ¢lo-
véku hrozi ustrnuti na taktka instin-
ktivni ¢i animdalni roviné. Také zde
miZze Worms poukdzat na vitalistické
podlozi. Cesta k oteviené morélce ¢i
dynamickému naboZenstvi je pro Ber-
gsona navratem k tvofivému zdroji
zivota. Tento zdroj vSak clovéku ne-
poskytuje sama pfiroda, ¢lovék pro
jeho zachyceni musi prekonat vlastni
prirozenost. Centrem Bergsonovych
uvah se tu stava 3. kapitola, vénovana
dynamickému ndboZenstvi. Pravé je-
ho nejvyssi forma, kfestanska mysti-
ka, je s to nejlépe se zhostit zminéné-
ho Gkolu a nechava za sebou jak filo-
sofickou, tak uméleckou intuici.

Posledni Bergsonova kniha tak
vzhledem k Vyvoji tvorivému dale po-
siluje vzdjemné pouto mezi ob&ma
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smysly Zivota. Dvoji pramen vSak
zéroven, jak poznamenidvd Worms,
mezi obéma smysly Zivota vyznacuje
dosud nejvyraznéjsi dichotomii. Je-li
na jedné strané mystikuv pro-Zitek
nejen supra-raciondlni, nybrz dokon-
ce supra-intuitivni, pak uzaviena mo-
ralka a naboZenstvi klesaji na druhé
strané¢ pod uroven rozumu, do bliz-
kosti pouhé instinktivnosti.

Timto konstatovdnim ovSem Wor-
msova analyza Dvojiho pramene ne-
kon¢i, v§ima si jesté jednoho duleZi-
tého momentu. Bergson na zavér kaz-
dé ze tfi tematickych Casti své knihy,
po artikulaci rozdilu mezi uzavienou
a otevienou polohou moralky, nabo-
Zenstvi a politiky, naznacuje, Ze Zi-
vot vétSiny z nas se nekryje ani s jed-
nou ze zminénych limitnich poloh,
nybrZ pohybuje se na jakési bytostné
lidské tfeti roviné, mezi uzavienosti
a otevienosti, mezi (druhotnym) in-
stinktem a mystikovou zkuSenosti,
mezi servilnosti a svobodou, na rovi-
né definované rozumem, ktery lze kri-
tizovat pouze tehdy, snazi-li se vydo-
byt si misto, které mu nepatii, kdyZ se
napftiklad povazuje za zdklad moralky
¢i za garanta BoZi existence (324).
Skutecnost, Ze lidsky Zivot je smési
jeho dvou smyslu, z nichz kazdy ma
svou ontologickou véhu, ov§em nikte-
rak nesniZuje vyznam a potiebu jejich
rozliSeni. Pravé naopak. RozliSeni
mezi dvéma smysly Zivota je, jak zdl-
raziluje Worms na zavér své studie,
nepostradatelnym predpokladem kaz-
dého pokusu o reflexi jejich smési, jiZ
je pravé nas Zivot (353).

Véfime, Ze i na zaklad€ nasi struc-
né prezentace Wormsova textu lze ny-
ni postiehnout jeho leitmotiv: jednotu
a jedinec¢nost Bergsonova dila jakoZto
hledani smyslu dvou smysli Zivota.
Hledéani iniciované intuici (a tento
termin tu lze uZit pfimo v Bergsonové
slova smyslu!) rozliSeni mezi trvanim
a prostorem, vzhledem k némuz pak
kazda nova kniha pfedstavuje dvoji
gesto: na jedné strané je jejim rozsi-
Fenim na novy externi problém, na
druhé strané jejim introspektivnim
ziiZenim.

O sledovani geneze Bergsonova di-
la z hlediska distinkce mezi trvanim
a prostorem se pokousel, byt v mno-
hem skromnéj$im rozsahu, mimo jiné
i Pavel Kouba. Ve svém znamenitém
¢lanku s pfiznaénym nazvem Pohyb
mezi Casem a prostorem. Bergsoniiv
zdpas s vlastnim objevem (2003)*
vSak z tohoto hlediska podrobné ana-
lyzuje pouze posun mezi Casem
a svobodou a Hmotou a paméti. Zby-
tek Bergsonova dila, o némzZ hovoii
jako o ,aplikacich® ¢i ,radikaliza-
cich® puavodniho rozliSeni, pak ko-
mentuje jen velmi selektivné, zcela
napiiklad chybi zminka o Dvojim
prameni mravnosti a ndboZenstvi. Je
proto pochopitelné, Ze Kouba bude
marné patrat po poutu mezi obéma
poly Bergsonovy distinkce. Zde je te-
dy tfeba sdhnout po Wormsové knize.
V pozoruhodné shod¢ s ni viak ¢esky
filosof na zavér svého textu ukazuje,
jakym zpusobem se distinkce mezi
prostorem a trvidnim promitd v temati-
ce Zivota a sklofiuje pfitom jeho dvoji

4 P. Kouba, Pohyb mezi casem a prostorem. Bergsoniiv zdpas s vlastnim ob-
jevem, in: J. Capek (vyd.), Filosofie Henri Bergsona. Zdkladni aspekty a problé-

my, Praha 2003.
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smysl. Nésledujici pasaz si zaslouZi
byt citovana: ,, TfebaZe vztah mezi Zi-
votem délicim (¢i opakujicim) a jedi-
neénym Zivotnim kontinuem neni vy-
slovné vyjasnén, ze zpasobu, jak
Bergson pracuje s pojmem ,pozornos-
ti k Zivotu®, velmi pfesvédciveé vysvi-
t4, Ze 1 potfeby a jejich vysledky jsou
puvodnim projevem Zivota. Prakticka,
,prostorova‘ aktivita od skute¢nosti
proto nejen odvadi, nybrz také ji pod-
mifluje, je jejim pivodnim spolunosi-
telem. ... Takto pojaty Zivot ma pro-
kazatelné dvoji potiebu, dvoji charak-
ter a jeho tihnuti protikladnymi sméry
(napriklad k individuaci a asociaci)
patii neoddélitelné k jeho podstaté.*>
Wormsovu praci lze podle naSeho
nazoru bez prehanéni oznacit za pilif
soucasné obnovy bergsonovského ba-
dani. Diky podtrZeni bytostné duality
nasi zkuSenosti odkazujici k dualité
veskeré skute¢nosti, vyzdvizeni infini-
tezimalniho casového pnuti hmoty
a vnitfnich limita trvani, se Wormsovi
dafi smifit dvé zavedené interpretace
Bergsona, jeZ by ostatné byla chyba
klast proti sobé — spiSe transcendenta-
listicky vyklad z pera Merleau-Ponty-
ho, akcentujici cestu k byti a jednoté,
a pfistup Deleuziv, kladouci (na poza-
di imanence) ddraz na distinkci (355).
I Wormsuv velmi komplexni ko-
mentaf ma pochopitelné své limity, ty
vSak predstavuji spise vyzvy k dalSimu
badani. Dv€ z nich autor zmilluje na
poslednich strankdch svého textu. Prv-
ni se tyka déjin filosofie. Wormsova
kniha se omezuje takika vyhradné na
Bergsonovo dilo. To by vSak bylo tfeba

5 Tamt., str. 104—105.

dikladnéji zasadit do filosofického
kontextu jeho doby a déle konfrontovat
s vyznamnymi okamZiky vyvoje filo-
sofického mysleni, véetné nasi soucas-
nosti. V této souvislosti ostatné Wor-
msiv text obsahuje celou fadu naméta
a odkazu, z nichZ nékteré byly jiz reali-
zovany (viz napf. studie publikované
v Annales bergsoniennes), jiné na své
zpracovani dosud cekaji.

Druhou velkou vyzvou, jiz pfed
nas stavi Wormsova kniha, je auto-
nomni rozpracovani samotné proble-
matiky Zivota. Zde je pole pusobnosti
opravdu $iroké. Zistaneme-li u sdéle-
ni prezentovaného textu, pak by tu
podle nas jednim z prvnich tkolt mé-
lo byt vyrovnani se s jednou dileZitou
namitkou. Neni nase, pochézi od jiné-
ho francouzského filosofa Wormsovy
generace, Renauda Barbarase, ktery
se prostfednictvim tematizace Zivota
snazi o obnovu — jeZz je tu doslova
o-7ivenim — fenomenologie. Zivot,
majici strukturu touhy, je pro néj mo-
delem k uchopeni jeveni se jako tako-
vého. Barbarasova prace Casto pole-
mizuje také s Bergsonem, kterému
vytyké jednu, z nasi perspektivy za-
sadni véc, totiZ rozstép Zivota ve dvi.
Fenomenologicka sounaleZitost byti
a jeveni totiz Barbarase vede k po-
stulovani jednotného Zivota.> Worms,
coby Ctenar Bergsona, se nepochybné
nemyli. Nyni bychom méli dokazat
smysl rozliSeni mezi dvéma smysly
Zivota nejen pro praci historickou, ale
také pro samostatné mysleni.

Petr Valdez Tiima

6 Srv. napt. Barbarasovu studii Le probléme de I’expérience, in: F. Worms

(vyd.), Annales bergsoniennes, 11.



