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Kniha pfinasi texty dvou soucasnych
Spanélskych autortt — Urbano Ferrer
je profesorem moralni filosofie na
université v andaluské Murcii, Mari-
ano Crespo plsobi na Universidad de
Navarra v severospanélské Pamploné,
mésté u paty Pyreneji spojeném s kori-
dou a Ernestem Hemingwayem. Tim,
co v tomto ptipade spojuje zhavy $pa-
nélsky jih a vécné zeleny sever, je za-
jem obou autorl jednak o filosofickou
etiku, jiz se oba dlouhodob¢ zabyvaji,
jednak o hlavni pfedstavitele rané faze
fenomenologického hnuti, predevsim
ale o prace jeho zakladatele Edmunda
Husserla.!

Kniha je souborem ¢lanki obou
autorl z poslednich let. Jedna se bud’
o ptivodné Spanélsky (v jednom pfi-
padé portugalsky) psané ¢lanky, které
byly pro ucel publikace v recenzova-
né monografii pfelozeny do némdéiny,
nebo o pivodné anglicky, popt. né-
mecky psané ¢lanky, které byly pre-
vzaty ze sbornikt, zurnalti nebo ko-
lektivnich monografii. Raison d’étre

takto koncipované publikace je ziejmé
zpiistupnéni vlastni filosofické tvorby
z poslednich let $panélsky nectoucim
Ctenaiim, popf. shromazdeéni samo-
statn¢ vydanych praci do jedné knihy.
Skoda Ze autofi rezignovali na asili
texty obsahové a formalné, nebo ales-
pon jazykove sjednotit. Takto je ¢tenaf
konfrontovan se svazkem, ktery je po
formalni strance pouhym souborem jiz
existujicich ¢lankt obou autorti bez
vnitini jednoty, navic souborem jazy-
kov¢ heterogennim. To je bezpochyby
nezanedbatelny formalni nedostatek,
ktery nedovoluje, aby kniha byla ka-
tegorizovana jako kolektivni mono-
grafie, jde o pouhy sbornik (jiz exis-
tujicich) stati. V recenzi se zamétim
vyluéné na texty obou autoril vénova-
né etice Edmunda Husserla, které tvori
gros knihy.

Prvni, pivodné Spanélsky psand
stat’ (Intellektion und Bewusstsein bei
Husserl, 13-26),2 jejimz autorem je
Ferrer, pfedstavuje rizné vyznamy, jez
ziskava termin intelekce (Intellektion)
a védomi u Husserla. Text je na his-
torické predstaveni obou termint pii-
li§ struény; jako by autor vybiral né-
které z téchto vyznami podle Ctenafi
pfedem nesdéleného klice, a tyto pak
skladal do jakési vécné souvislosti, jez
ale neni striktné vzato rekonstrukci
toho, jak sam Husserl tuto souvislost
chapal. Hodnota této stati tedy nele-
zi v historické rovin€. Spociva spise
v tom, ze pregnantné predstavuje né-
které relevantni vyznamy a kontexty
obou pojmi (pfedev§im pojmi vé-
domi) a snazi se je vylozit z hlediska

I Podrobné&jsi udaje k obéma filosofim viz www.um.es/urbanoferrer, unav.

academia.edu/MarianoCrespo.

2 (Cisla v zavorkach odkazuji k paginaci recenzované knihy.

https://doi.org/10.14712/25337637.2017.28



REFLEXE 52/2017

197

vécné problematiky samé, ovSsem tak
jak ji chape sam autor.3 Jedna se tedy
o jakési symphilosophein s Husserlem.
Tento zpusob prace s Husserlovym
myslenim a texty vyjime¢né usti v kri-
tické namitky.*

Druhy, rovnéz ptivodné Spanélsky
psany text (Habitus, Charakter und
Personalitit bei Husserl, 27-38),
jehoz autorem je opét Ferrer, je po-
dobného razu jako text predchozi. Te-
matizuje zpusob, jimz Husserl chape
pojmy habitus, charakter a osobnost,
pricemz prihlizi vice neZ text pfedcho-
zi k vyvoji Husserlova chapani a uziti
téchto pojmu, respektive k tomu, jak
tyto pojmy postupné u Husserla naby-
vaji na vyznamu a bohatosti rozpra-

covani.5 Podobné jako v prvnim textu
nejde o imanentné historické predsta-
veni vyvoje téchto pojmt v Husserlo-
vé mysleni. Také se netematizuje otaz-
ka rtiznych moznosti vykladu téchto
zakouti Husserlova mysleni. Nejde ale
ani o systematické pojednani téchto
pojmu provedené s pouhym zietelem
k Husserlovi. Metodicky je tedy text
opét konfuzni. Vezmeme-li prave kri-
tizovanou charakteristiku textu pozi-
tivn¢, mizeme alespon fici, ze Ctenafr
na jeho zakladé¢ ziské zakladni predsta-
vu o tom, jak Husserl k problematice
habitti (ve smyslu habitualit), charak-
teru a osobnosti pfistupoval a ze au-
tor Cerpa z pomérné Sirokého spektra
Husserlovych textt, ¢asto téch, které

3 Pokud jde o pojem intelekce, autor zminuje Husserliv vyklad slovniho a vét-
ného vyznamu jako intencionalit, které nemaji plné kryti ve smyslovych danostech,
a potud zahrnuji intelektivni akty, rovinu principt (zdkon sporu, modus ponens
atollens atd.), ale i apriorni praktické principy. Pokud jde o pojem védomi, soustie-
d’uje se predevsim na vyklad Husserlova pojeti védomi jako noeticko-noematické
struktury, a to ve vztahu k pojeti védomi jako proudu intencionalniho zivota. V této
souvislosti kriticky poznamenava: ,,proudu musi néco pfedchazet, ma-li byt mozné
mu pfifadit predmétné védomi; ... existuje nejen fada vzajemné propojenych fazi,
nybrz zaroven piedchiidna identifikace predmétu, ktera teprve umoziuje sjednoce-
ni jednotlivych momentt proudu védomi (at’ uz jde o melodii, rozeznéni se sirény
nebo vizualni vjem roviny).“ (21)

4 Viz citat v pfedchozi poznamce.

5 Ferrer nejprve zmifiuje tzv. pasivni habity (ve smyslu habitualit), které podle
Husserla patfi ke struktufe Cistého ja, jakoz i aktivni habitus usilovani o blazenost,
jenz podle Husserla (29) tvoii zaklad pro vSechny dalsi aktivni habity. S habity se
uzce poji Husserlovo pojeti charakteru. Husserl podle Ferrera nepojima charakter
¢isté empiricky, nybrz jako ,,nezaménitelnou jednotu kazdého lidského individua,
podle niz vede svuj zivot™ (30), tedy jako jednotu zivotniho stylu, resp. jako to, co ji
zaklada i umoznuje. Na druhé stran¢ vSak ma pry Husserliiv pojem charakteru, na
rozdil od habitualit, které patfik ¢istému ja, pfeci jen induktivné-empiricky zaklad.
Ferrertv vyklad pak prechéazi k Husserlové pojeti osobnosti, které s habitualitami
a charakterem uzce souvisi. Vyzdvihuje zejména souvislost mezi Husserlovym po-
jetim osobnosti a spole¢enskym zivotem ¢lovéka. V tomto kontextu poukazuje na
novy vyznam pojmu naplnéni (Erfillung). Zatimco v Logickych zkoumanich se
tento pojem objevuje v souvislosti epistemologickych tivah (intence a jeji naplnéni),
nyni je fe¢ o naplnéni osobniho zivota (34).
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jsou vétsinou znamy jen okruhu hu-
sserlovskych badatelt. Kriticky je tie-
ba poznamenat, ze pieklad do némciny
obsahuje termin ,,Habitus® v mnozném
Cisle (,,die Habitus*), které v soucasné
némcing neexistuje.

V podobném stylu se nese i tieti Fe-
rreruv text (Das individuelle und das
gemeinschaftliche moralische Ideal,
39-53), tentokrat pieklad z portugal-
Stiny, jehoz spoluautorem je Sergio
Sanchez-Migallén. Rozviji Husserlovo
pojeti osobnosti pojednané v piedcho-
zim textu, a to ve vztahu k mravnimu
idealu a etice obecné. Piedstavuje Hu-
sserlovo pojeti individualni mravnosti,
které je teleologicky koncipovano jako
naplnéni (Erfiillung) lidského zivota.
Diiraz je ptitom poloZen na individu-
alni povahu mravniho usilovani, hod-
noceni atd. a na tzv. Berufsethos, tedy
vzdy individualné odlisné smétrovani
k urcité oblasti hodnot, ktera je milo-
vana ,,Cistou laskou* a v niz dochazi
individualni lidsky zivot svého nejvys-
§iho a nejvlastngjiiho naplnéni. Ctenat
tak nabyva dojmu, ze Husserl koncipo-
val svou etiku jako jednostranné indi-
vidualni, az individualistickou. Tento
mylny prvni dojem je ale postupné
korigovan.

Prvni korekei v tomto ohledu pfi-
nasi druha cast ¢lanku, kde Ferrer pre-
chazi k Husserlovu pojeti kolektivniho

mravniho idealu. V ném je polozen
daraz na bytostnou souvztaznost lid-
skych bytosti, a tedy i na mravni nor-
my, které omezuji a usmérnuji vsili
o vlastni seberealizaci. Dalsi korekturu
v tomto sméru piinasi anglicky psany
Ferrerdv text vénovany ,,etice obnovy*
u Husserla (Ethics of the Renovation
in Husserl, 55—67). Autor zde pted-
stavuje Husserlovo pojeti kategoric-
kého imperativu (z let 1922-1923, ¢ili
z ¢lanku pro japonsky Casopis Kaizo)
a snazi se jej odlisit od Kantova.® Nic-
mén¢ mnohem srozumitelnéjsi vyklad
téhoz nalezne ¢tenaf v Crespové ¢lan-
ku Husserl on Personal Aspects on
Moral Normativity. Tim se dostavam
k ptispévkiim druhého z autorti, které
jsou celkové vzato na odborné¢ mno-
hem vyssi urovni.

Hned v prvni ¢asti prvniho Cres-
pova ¢lanku (Grundlagen einer phd-
nomenologischen transzendentalen
Gefiihlsmoral, 72-74), v niz autor
struéné resumuje historicky vyvoj Hu-
sserlova projektu praktické filosofie,
se ukazuje historicka dimenze vyse
uvedeného rozpéti Husserlova etické-
ho uvazovani mezi diirazem na striktni
racionalitu, a tim i na universalnost
etickych norem na jedné strané¢, a sme-
fovanim k etice lasky a individualni-
ho mravniho poslani na strané druhé.
Crespo v navaznosti na Melleho stu-

6 Rozumim-li spravné Ferrerovu vykladu, hlavni rozdil spo¢iva v tom, ze pro
Kanta ¢ini z maximy (tedy individualniho principu vule) kategoricky imperativ
moznost jeji universalizovatelnosti. U Husserla tomu tak neni, protoze jeho katego-
ricky imperativ (srv. napf. formulaci ,,jednej podle nejlepsiho védomi a svédomi®),
ptikazuje v riznych situacich materialn¢ odlisny druh jednani. Jinak feceno: hle-
dam-li podle Kanta normu jednani, musim se tazat, mohu-li jako rozumova bytost
chtit, aby danym zptusobem jednali vSichni. Podle Husserla nachdzim normu tak,
ze hledam axiologické optimum v dané situaci, povinnost jednat tedy logicky neni

zalozena na universalizovatelnosti.
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die doklada, ze jde o postupny vyvoj
Husserlova pojeti etiky od ¢isté raci-
onalni nauky o spravném chténi a jed-
nani (eine Kunstlehre des Wollens und
Handelns) smérem k etice zalozené na
ontologii osoby, v jejimz stfedu stoji
laska a osobni povolani. Tim se stava
ziejmou historicka souvislost obou
pristupt.

Hlavnim cilem Crespova ¢lanku
je ukazat, ze ani ve vécném ohledu
mezi obéma piistupy neni rozpor, ba
ani vnitini napéti. Snazi se toho doci-
lit sledovanim Husserlovych jemnych
analyz intencionality, ktera je cha-
rakteristicka pro afektivni akty typu
radosti, smutku nebo estetického za-
libeni v néjaké véci. Sledovani téchto
analyz vSak ¢tenaii bohuzel neobjasni,
jak lze skloubit individualisticky za-
méfenou etiku seberealizace s univer-
salisticky zaméfenou etikou kategoric-
kého imperativu.

Vnitini souvislost obou pfistupt
se stava srozumitelnou az z dalsiho
Crespova ¢lanku Husserl on Personal
Aspects of Moral Normativity, jehoz
systematickym cilem je ukazat moz-
nost existence individualné platného
kategorického imperativu. Po strance
historické ¢lanek analyzuje souvislost
mezi ranou fazi Husserlovych pokustu
o etiku, které cili k vypracovani apri-
orni axiologie a praktologie, a fazi
pozdni, v niz Husserl akcentuje, jak
bylo uvedeno vyse, lasku a osobni
povolani. Kli¢em k porozumeéni vniti-
ni souvislosti mezi obéma ptistupy
je Husserlovo pojeti kategorického
imperativu, ktery ovSem, jak Crespo
v navaznosti na jiz existujici sekun-
darni literaturu k tomuto tématu uka-
zuje, Husserl chape jinak nez Kant.
V rané fazi Husserlova etického mys-

leni je kategoricky imperativ vyjadien
v piikazu volit nejlepsi z toho, co je
pro danou osobu v dané dob¢ a situaci
prakticky dosazitelné. To nejlepsi pfi-
tom nelze urcit bez ohledu na material-
ni obsah jednotlivych dober (hodnot),
na néz se volba vztahuje. Tim se Hu-
sserl — podobné jako Scheler — védo-
me distancuje od formalismu Kantovy
etiky. Obsaznost dobra, tedy ptiklon
k ,,materidlnim hodnotam®, jak to na-
zyvali Husserl i Scheler, neznamenal
ani pro jednoho z nich opusténi roviny
apriorniho, a tedy universalné platného
poznani. Ve svém freiburském obdobi
Husserl nicméné ptivodné stanoveny
projekt apriorni materidlni axiologie
opousti ve prospéch etiky zalozené
na ontologii osoby (93, vztah tohoto
projektu k Schelerovi zkouma Crespo
podrobngéji v élanku Der Parallelismus
zwischen Logik und Ethik bei Edmund
Husserl und Max Scheler, 105—118).
I v etice lze tedy u Husserla sledovat
postupny ptiklon k subjektivité jako
zakladnimu vychodisku. Pfitom se zd4,
ze zakladni kontury tohoto ,,obratu
k subjektu jsou v podstaté schelerov-
ské: diraz na ontologii osoby a lasku
jako nejzakladnéjsi rys osobniho byti.

Podivejme se nyni podrobnéji na
zakladni myslenky tohoto pojeti, jak
je Crespo predklada, a pokusme se
formulovat kritické pfipominky, které
budou ve stejné linii jako Crespovy
vlastni namitky. Crespo ukazuje, ze
Husserl v pozdé¢jsich textech k etice
dospiva k zavéru, ze vedle mravnich
povinnosti, které ma kazdy z nas jako
¢lovek, existuji pro kazdého ¢Elove-
ka zvlast individualni kategorické
imperativy, které plati pouze pro ngj,
resp. pouze ve vztahu k jeho praktické
sféfe (94). Nejedna se tedy o popie-
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ni obecné platnych mravnich norem,
ale o vyzdvihnuti faktu, ze pozadav-
ky mravnosti se neomezuji na plnéni
obecnych mravnich norem, ale zavr-
Suji se v zadostiuc¢inéni pozadavku,
ktery je co do svého obsahu striktné
individudlni a vyzyva k realizaci zce-
la specifického osobniho poslani. Oba
typy imperativii (obecny i osobni) jsou
ospravedInény existenci materialnich
hodnot. Zatimco intersubjektivné pri-
stupné ,,objektivni hodnoty* zakladaji
imperativy obecné, které nejsou abso-
lutni, ,,subjektivni“ hodnoty (Husserl
také fika Liebeswerte) zakladaji im-
perativy individualni, které absolutni
jsou. To znamena, ze pro né, na rozdil
od obecné platnych imperativi, neplati
,pravidlo absorpce®, tzn. nepozbyvaji
platnosti rozsifenim praktické sféry
jednajiciho (podrobnéji k druhému
typu hodnot a jejich ptivodu v lasce
srv. 96-97). Crespo svtij vyklad zavr-
Suje kritickymi namitkami vici nékte-
rym aspektim této jisté pozoruhodné
koncepce.” V podobném duchu si do-
voluji pfipojit nékolik vlastnich nami-
tek, a tim recenzi uzaviit.

1. Husserl vidi spravné, ze abso-
lutnost uréitych hodnot v kontextu
jednotlivého lidského zivota a z n¢j
vychazejici praxe neni vysvétlitelna
pouze z vnitini hodnoty statkti/osob
samych, ale musime ji vycist z osob-

niho vztahu mezi statkem/osobou
a danou osobou. Nachazi také vhodné
ptiklady, na nichz svou myslenku ilu-
struje a dale rozvadi: hodnota ditéte
pro jeho matku, hodnota filosofické
pravdy pro filosofa nebo hudby pro
hudebniho skladatele ¢i virtuosa atd.
Nicméné neni pravda, Ze ony ,,sub-
jektivni® hodnoty jsou nepodminéné
a absolutné imperativni, jak Husserl
podle Crespa tvrdi (98). Napf. mat-
ka obzalovaného syna ma sice pravo
u soudu nevypovidat, coz lze vysveét-
lit praveé absolutnosti pro ni platného
individualniho kategorického impera-
tivu délat vSe pro dobro svého ditéte.
Nicméné i pro ni plati obecné mravni
piikazani, které v tradi¢ni formulaci
zni: ,,Nepodas kiivého svédectvi proti
bliznimu svému.* To znamena, Ze ab-
solutnost mravniho imperativu, ktery
ji veli délat vse, co je v zajmu jejiho
syna, ji neopraviuje k tomu, aby fales-
nou vypoveédi pod ptisahou vrhla vinu
za jeho zlo¢in na nevinného, pestoze
k tomuto nevinnému ji nevaze zadny
individualni kategoricky imperativ,
ale jen obecny kategoricky impera-
tiv respektu k druhé osobé. Hodnota
ditéte pro jeho matku tedy neni ab-
solutni a nepodminéna v tom smys-
lu, Ze by suspendovala kazdy obecné
platny mravni imperativ, ktery se s ni
dostane do konfliktu. Podobné je to

7 Prvni okruh problému souvisi podle Crespa s Husserlovou ne zcela korektni

intepretaci Kantova kategorického imperativu (103). Druhou problematickou oblasti
je podle Crespa nedotazenost koncepce individudlnich imperativt, pokud jde o je-
jich vztah k obecné platnym imperativim (zejména pokud jde o situace konfliktu
mezi obéma typy imperativt). Tieti oblast, ktera tizce souvisi s druhou, se tyka
domysleni vztahti mezi pozadavky universalnich mravnich norem a individualnich
imperativt v konkrétnim zivoté kazdého ¢lovéka. Posledni oblast se tyka otazky, co
urcuje subjektivni hodnoty v Husserlové smyslu. Jsou pro mé absolutni, protoze jsou
predmétem mé lasky? Nebo jsou piedmétem mé lasky, protoze jsou absolutni (104)?
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s hodnotou statk, jejichz realizaci pii-
kazuje n¢komu jeho zivotni poslani.
Ani jejich realizace neospravedliuje
poruseni obecné platnych mravnich
norem, dostanou-li se s ni do konfliktu
(pfinejmensim tomu tak neni ve vSech
ptipadech).

2. Podle Crespova vykladu se zda,
7e Husserl tvrdi, Ze absolutnost indi-
vidualnich imperativi se zaklada na
absolutnim charakteru ,,subjektivnich*
hodnot (98). To ale neni pravda. Kazda
soudna matka vi, Ze hodnota jejiho di-
téte neni veétsi nez hodnota jakéhokoli
ditéte jiného. Absolutnost imperativu,
kterym se opravnéné citi vazana ke
svému ditéti, neni zaloZena v absolut-
nosti hodnoty ditéte, ale v tom, ze pra-
v¢ ona je jeho matka, tedy osoba po-
volana k tomu, aby o dité jedine¢nym
zpusobem pecovala. Jinymi slovy,
matka nema absolutni povinnost starat
se o své dité, protoze jeho hodnota je
absolutni, ale proto, Ze je jeho matka,
a nikoli matka ostatnich déti. Pokud
by se matka domnivala, ze hodnota
jejiho ditéte je nesrovnatelné vEétsi nez
hodnota ostatnich déti, byl by to omyl
hranic¢ici s idolatrii. Obdobné filosof,
vénujici se svému poslani, by mél re-
flektovat, ze hodnota teoreticky nazie-
né pravdy, kterou se snazi kultivovat,
je sice v ramci jeho Zivotniho rozvrhu
absolutni v tom smyslu, Ze tvoii ubéz-
nik jeho profesniho usili, ale ze tato
hodnota, vzata sama o sob¢, nestoji
vyse nez oddana sluzba potiebnym,
péstovani uméni ¢i jind podobné za-
sadni hodnota. Absolutnost individu-
alniho imperativu vénovat se filosofii
tedy rovnéz neni zalozena v absolut-
nosti této ,,subjektivni* hodnoty v kon-
textu filosofova zivotniho rozvrhu,
jak se zda Husserl podle Crespa (96)

naznacovat, ale ve védomi, ze praveé
ja jsem osudem, nadanim, Bohem, ¢i
jak jinak to chceme vyjadfit, povolan
k tomu, abych se vénoval kultivaci
prave této hodnoty. Soudny filosof na-
hlizi, Ze existuji i jiné zasadni hodnoty,
jejichz uskute¢novani, popt. kultivaci,
je zadouci zivot zasvétit, pfestoze on
osobné citi povolani prave k filosofii.

Jsou-li vyse uvedené namitky oprav-
néné, zda se, ze Husserlova pozdni etic-
ka koncepce postrada na jedné strané
dikladngjsi vyjasnéni vztahu, jez panu-
jimezi universalné a individualné plat-
nymi kategorickymi imperativy, a na
druhé strané vyjasnéni toho, jakou roli
hraji ,,subjektivni* hodnoty ve funda-
ci individualnich imperativi. Bez této
hlubsi a obsirnéjsi analytické prace se
tato koncepce zda byt nachylna k etic-
kému subjektivismu, az voluntarismu.
Na toto druhé nebezpec¢i poukazuje
napft. Crespo, kdyz v zavéru posledné
zminovaného ¢lanku poukazuje na to,
ze u Husserla (podobné jako u Brenta-
na) neni jasné, co ur¢uje mravni hod-
notu cil, k nimz mé ponouka ma laska
(104). Jsou hodnotné, protoze jsou mi-
lovany? Nebo jsou milovany proto, ze
jsou hodnotné? Je-li absolutnost ,,sub-
jektivni® hodnoty konstituovana mym
(laskyplnym) vztahem k ni, neni jisté
mozné fici, ze je milovana pouze proto,
ze je hodnotna. Jestlize je ale hodnotna,
protoze je milovana, existuje v ramci
této koncepce ,,subjektivnich® hodnot
moznost rozlisit ptipad, kdy se nékdo
k né¢emu nepfimérené ptimkne, a pak
se subjektivné citi vazan iluzornim ka-
tegorickym imperativem, od situace,
kdy clovek sleduje individudlni impe-
rativ, ktery je legitimni?
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